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ДЪйетня Правительства. 


ПредсЪдатель Комитета Боинскаго Благотворитель- 
наго Общества БЪлаго Креста, отношенемъ отъ 5 сен- 
тября 1904 года за № 927, сообщилъ, что по особому 
ходатайству АвгустЪйшаго Покровителя Воинскаго Бла- 
готворительнаго Общества Его ИмцеРАТОРСКАГО Выоо- 
ЧЕСТВА ВЕЛИКАГО Князя МихлдилдА АлеКСАНДРОВИЧА, Свят. 
Синодъ разр$шилъ этому Обществу произвести въ пользу 
его повсемфстно въ церквахъ всфхь епархий Импери 
сборъ пожертвованй въ будущемъ 1905 году въ празд- 
никъ Богоявления Господня (6 января). 

Въ виду сего Комитетъ Общества, полагая въ не- 
продолжительномъ времени обратиться съ соотв тсетву- 
ющими сему дБлу воззвамями ко всфмъ благочиннымъ и 
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настоятелямь церквей и монастырей, между прочимъ, 
просиль Его Преосвященство, въ видахъ усиъшности 
предстоящаго сбора и устраненя какихъ-либо при этомъ 
недоразумн!й, не отказать въ зависящемт, распоряжен!и 
о нодтверждени состоявшагося объ этомъ сборЪ опредф- 
леня Св. Синода, вм$стЬ съ просьбою Комитета о со- 
дьйстви этому сбору, особымъ объявленемъ духовенству 
епарх!и чрезъь напечатан!е въ Епарх. ВЪФдомостяхъ. 

Объ изложенномъ, согласно резолющи Его Преосвя- 
щенства отъ 11 сентября сего года за № 3616, Грод- 
ненская Духовная Консистормя даетъ знать духовенству 
епархии для надлежащаго исполненйя. 


Епармальныя распоряжевя и извЪщетя. 


Поступили пожертвованя: а) въ Староселецкую цер- 
ковь, БЪлостокскаго уфзда, 1) двухсторонвяя икона на 
деревЪ, съ изображенемъ на одной сторонЪ св. Кирилла 
и Меводя, а съ другой — Равноапостольнаго Князя Вла- 
димира, цфною въ 100 руб. и двЪ металлическя хоругви 
въ 192 руб.--отъ м5стнаго приходскаго братства; 2) бар- 
хатное —цвЪта бордо—священническое и д1аконское обла- 
чения, цъною въ 90 руб.—отъ сторожа ст. Старосельцы 
С. Върека; 3) мишурные воздухи, шитые по бархату, цЪ- 
ною !5 руб.—отъ монахини Антонины; 4) икона на де- 
ревЪ св. Виленскихъ мучениковъ, цфною въ 30 р.—отъ 
пяти машинистовъь Старосельскаго депо; 5) металлаческий 
подевъчникъ, цфною въ 10 р. оть Филатовой, и 6) въ 
Фастовскутю церковь того же уБзда прихожане сей церкви, 
по случаю рожденя Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА НА- 
СслвдникА ЦЕСАРЕВИЧА и ВЕЛИКАГО Князя Алеко Нико- 
ЛАЕВИЧА, пожертвовали (но складчинЪ) въ эту церковь 
два кота, стоимостью 145 руб. и къ нимъ дв иконы— 
святителя Углицкаго 9еодосля въ 45 р. и преподобнаго 
Серафима Саровскаго въ 45 руб., а также двЪ лампады, 
цфною 10 руб. 
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Маршруть сл5дозаня Его Преосвященства, Преосвящен- 
н5йшаго Никанора, Епископа Гродненскаго и Брестскаго 
для обозрфня церквей и школъ Гродненской епархии. 


Его Преосвященство на возвратномъ пути изъ от- 
пуска, имБетъ прослфдовать 17 октября сего года въ с. 
Блудень, Пружанскаго уЪзда, ‘для освящен1я вновь соору- 
женнаго храма, а оттуда въ г. Кобринъ, Брестъ, БЪльскъ 
и с. Тростяницу— для осмотра церковно - учительской 
Школы. 


< 
Вакантныя мъета. 
Священниковъ: въ с. ДЪтковичахъ, Кобринскаго у. (7), 
въ с. ЯтвЪскЪ, Волковыскаго уЪзда (5), въ с. ВерстокЪ, 
Брестскаго у. (4) и въ с. Войской, Брестскаго у. (3). 


Псаломщиковъ: въ с. Байкахъ, Пружанскаго у. (5), 
въ с. Накрышкахъ, Слонимскаго у. (4) и въ с. ВЪжной, 
Пружанскаго у. (3). 


— ОТДЪЛЪ И НЕОФФИЩАЛЬНЫЙ. 


О почитант священниковуъ. 


(Изъ творен! св. Гоанна Златоустаго). 


и -» УДЕМЪ возлюбленные, оказывать всякое уважеше 
о тЬмЪ, коимъ дарована спла Святаго Духа. Санъ 
°_ священническй имфетъ великую важность: и.мъ эже 
отпустите гръъхи, сказано, отпустятся. Почему и 
Павелъ говоритъ: повинуйтеся наставникомъь вашимъ 
и покоряйтеся (Евр. 13, 17.) и: имтййте ить по пре- 
излихта въ любви (1 Сол. 5, 13.). Ибо ты заботишься 
только 0 себЪ, и если хорошо устроишь свое благососто- 
яне, тебф нЪтъ никакой отвЪтственности за другихъ: а 
священникъ, хотя и хорошо устроитъ собственную жизнь, 
если не станетъ усердно заботиться о тебф и о всЪхь, 
ему ввфренныхъ, то вмфстЪ съ злыми пойдетъ въ геенну, 
и не за свои, а за ваши дЪла можеть погибнуть, если 
не исполнитъ, какъ должно, всего, къ чему онъ обязанъ. 
Итакъ, зная, какъ велика имъ опасность, оказывайте 
имъ благорасположене. Это имЪеть въ виду и апостолъ 
Павелъ, когда говоритъ: тёи бо бдять о душахтьъ вашаижъ, 
и притомъ не просто, но яко слово воздати хотяще 
(Евр. 13, 17.). Посему имъ слБдуетъ пользоваться отъ 
асъ великимъ увлженемъ. Если же и вы, вм5стЪ съ 
другими, будете нападать на нихъ, то и ваши дфла не 
будуть имЪть добраго успфха. Ибо доколЪ кормЧй РЪ 
благомъ расположен!и духа, дотолЪ и находящееся въ ко- 
раблф безопасны; но когда они раздражать его непруяз- 
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неннымъ и обиднымъ обращенемъ съ нимъ; тогда онъ 
не можеть ни быть внимательнымъ, ни исполнять, какъ 
ДОЛЖНО, СВОРГО ДЪЛа, и противъ воли подвергаеть ихъ 
безчисленнымъ опасностямъ. Такъ и священники, если 
будуть пользоваться отъ васъ уважешемъ, могутъ хорошо 
устроять ваше спасен!е; если же вы будете оскорблять 
ихЪ, То они опустятъ руки, и вы легко вмфстЪ съ собою 
увлечете ихъ тБми же волнами, хотя бы они были и 
весьма добродЪтельны. Вспомни, что Христосъ сказалъ 
зудеямъ: на’ Моисеевь съдалилць съдоша книжницы и 
фарисеи: вся 00, елика рекутъ вамъ творити, тво- 
рите (Мате. 23, 23.); а священнйки сидятъ уже не на 
Моисеевомъ, но на Христовомъ сфдалищЪ; ибо они Хри- 
стово приняли учеше, какъ-то и Павелъ говоритъ: по 
Христь посольствуемъ, яко Богу молящу нами (2 Кор. 
5, 20.). Не видите ли, какъ вс покоряются м!рекимъ 
начальникамъ, хотя часто бываютъ лучше ихъ и родомъ, 
и жизнью и умомъ? Но изъ уважен1я къ тому, кто ихъ 
поставилъ, ни о чемъ такомъ не думаютъ и благоговЪютъ 
предъ волею Царя, каковъ бы ни былъ получивиий отъ 
него начальство. Вотъ какой показывають страхъ тогда, 
когда человЪкъ рукополагаетъ! Когда же Богь рукопола. 
гаегь, —мы презираемъ рукоположеннаго, поносимъ, уяз- 
вляемъ безчисленными ругательствами и изощряемъ языкъ 
на священниковъ, тогда какъ намъ запрещено осуждать 
и брат! Какого же стоить это иИзвиненя, когда Въ 
своемъ глаз не примфчаемьъ бревна, а въ глазЪ другого 
тщательно зам$чаемъ сучецъ? Не знаешь ли, что, осуждая 
такимъ образомъ другихъ, ты готовишь самому себЪ стро- 
жайций судъ? Говоря это, я не думаю одобрять тЪхъ, 
которые живугъ не достойно звашя священства; напро- 
тивъ—крфико жалБю о нихъ и цлачу; однако не скажу, 
чтобы ради этого можно было подчиненнымъ, наипаче же 
самымъ простфйшимъ, осуждать священниковъ. Хотя бы 
жизнь ихь была и весьма порочна,—ты, если. только бу- 
дешь внимателенъ къ себф, никакого не потерпишь вреда 
въ дЪлахъ, порученныхъ ему Богомъ. Ибо если Богь и 
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чрезь ослицу изрекь Свою волю, и чрезъ волхва даро- 
валъ духовныя благословеня; если и чрезъ безсловесныя 
уста, и чрезъ нечистый ьзыкъ Валаамовъ дЪйствоваль 
для непокорныхъ Тудеевъ, то тБмъ паче для васъ, если 
только вы будете благодарны, Онъ сдфлаетт. все нужное 
и пошлетъь Духа Святаго чрезъ священниковъ, хотя бы 
они были и очень грфшны. Ибо и чистый не собствен- 
ною чистотою привлекаетъ Духа Святаго, но все дфлаетъ 
благодать. Вся 00 ваша суть, говоритъ апостолъь, аще 
Павель, или Аполлосъ, или Кифа (1 Корине. 3, 22.). 
Все, что вручено священнику, есть даръ единаго Бога; 
н хотя бы онъ совершенно преуспфлъь въ человЪческой 
мудрости, однако это ничего не звачить предъ Боже- 
ственною благодатио. Говорю это не для того, чтобы вы 
проводили жизнь свою безпечно, но для того, дабы, если 
нфкоторые начальники ваши будутъ нерадивы, вы под- 
начальные не обращали сего себЪ во вредъ. Но что я 
говорю о священникахъ? Ни Ангелъ, ни Архангелъ ни- 
чего не можетъ сдфлать въ даруемомъ отъ Бога, а все 
устрояетъ Отецъ, Сынъ и Святый Духъ. Священникъ же 
дЪйствуетъ только своимъ языкомъ и простираетъ свою 
руку. Да и не справедливо было бы, по нечест!ю другого, 
терпбть вредъ въ знамевяхъ нашего спасеня тЪмъ, ко- 
торые съ в5рою приступаютъ. ВъЪдая все это, будемъ и 
Бога бояться, и свящейниковь Его почитать, воздавая 
имъь всякую честь. дабы и за собственныя добрыя дЪла 
и за почтевне, оказываемое имъ, получить отъ Бога ве- 
ликое воздаян!е, благодат1ю и человЪколюбйемъ Господа 
нашего Тисуса Христа, съ нимь же Отцу, вмЪстЪ со Свя- 
тымъ Духомъ, слава, держава и честь нынё и присно и 
во вЪки вЪковъ. Аминь. 
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Правдивое елово мфянина о правоелав- 
номъ пастыретв$. 


(изъ дневника священника). 


„Страшно устала наша земля оть 
сочинительства, мудрованшя, фальши... 
Вся нужда, вся задача наша теперь 
именно вЪ томъ, чтобы внести, нако- 
нецъ, правду въ русскую жизнь“. 

И. С. Аксаковъ. 


„Онъ (такъ началъь свой, разсказь мой собесЪд- 
никъ) очень былъ доволенъ, когда его въ гостинной на- 
зываяи „злымъ языкомъ“. Это ему льстило и давало 
право судить обо всемъ безапеллящюнно и съ небрежной 
самоув$5ренностью. Его преимущественною склонностью 
было копаться въ мусор нашей печальной дЪйствитель- 
ности и, отыскавъ больное мЪсто, настойчиво бить по 
нему и съ усладой любоваться впечатл5темъ, которое 
производили его занятя на слушателей. 

Онъ не любилъ даже, когда рЪчь заходила о чемъ 
нибудь утЪшительномъ, свЪтломь, бодрящемъ душу въ 
русской жизни. Словомъ, это былъ въ совершенствЪ тоть 
руссюй „сатирикъ“, о которомъ Достоевекй сказалъ, что 
„онъ какъ бы боится хорошаго поступка въ русскомъь 
обществЪ. ВстрЪтивъ подобный поступокъ, онъ приходить 
въ безпокойство зи не успокаивается до тЪхъ поръ, инока 
не прищеть гдЪ нибудь въ подкладкВ этсго поступка 
чего либо нехорошаго. Тогда онъ тотчасъ обрадуется и 
закричить: это вовсе не хоропий поступокъ, радоваться 
совсзмъ нечему“... 

Въ послЪднее время онъ избралъ предметомъ своего 
ядовитаго обличеня нашу многострадальную церковь и 
духовенство. Когда засверкалъ перекрестный огонь и шумъ 
около пресловутаго отвЪта Толстого Св. Синоду и по по- 
воду бойкаго реферата Стаховича, онъ цЪфлыми днями 
ходилъ, какъ будто получилъь новый орденъ. съ побЪдо- 
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носнымъ презр5шемь всею фигурою безъ словъ, внушая 
всЪмъ: „ну конечно; ..иначе’и быть не могло...—Я же 
говориль, что эти господа клерикалы— ничтожество“... 
Передавали, что онъ даже телеграфировалъ Толстому и 
Стаховичу поздравлене съ „одолвтемъ“ и изъ дома въ 
домь бъгаль съ „ОтвЪтомъ“ и № С. Петер. Вд., гдЪ 
напечатанъ былъ докладъ о свободЪ совЪсти... 


Признаюсь, меня коробили всямя сообщенмя о его 
странной боевой суетливости. Я съ нимъ не былъ зна- 
°комъ, и, каюсь, избфгалъ случаевь познакомиться. МнЪ 
всегда бывало неловко и обидно и стыдно наблюдать по- 
добнаго рода людей. Они извЪстны вефмъ, и_ къ не- 
счастью--ихъ у насъ очень много. Самоув?зренные без- 
гранично, при полной скудости положительныхъ досто- 
инствъ, говорливы, шумливы, задорны съ наскокомъ и 
изумительно мелки умомъ и чувствомъ, Ихъ можно было 
бы не замфчать, если бы они, при своихъ недостаткахъ, 
не держали господствующаго тона современнаго обще- 
ственнаго настроевя... 

Когда я вошелъ въ комнату онъ съ синей книжкой 
„Журнала для всЪхъ“ стоялъ передъ столомъ и съ пре- 
увеличеннымъ паеосомъ, очевидно любуясь эффектомъ 
чтёня на сидфвшихъ за столомт, выкрикивалъ, а не чи- 
талъ повЪсть изъ быта духовенства „Худая молва“ (ка- 
кого то Гусева)... На этотъ разъ избЪжать знакомства 
нельзя было. Насъ представили... Чтенйе продолжалось... 


Когда я сталь вслушиваться въ чтеше, въ манеру 
чтеца фальшиво играть интонашями съ цфлью усилить 
предполагаемый комизмъ дЪйствующихь лицъ, когда по- 
смотр$флъ на его счастливое лицо и сочувственныя (за 
исключенемъ хозяина дома) физюономи слушателей, 
сердце мое сжалось тоской и мучительною грустью: „вотъ 
она въ миньятюрЪ скорбная картина родной нескладицы, 
именуемой русскимъ общественнымъ смысломъ... Вотъ она 
бБдная нелБиая жизнь, публично сЪкущая себя по гла- 
замъ и цфлующая собственную плеть“... 
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-— Но вфдь это прелестно!.. Чудно!.. захлебываясь 
оть восторга кричалъ лекторъ. Послушайте, послушайте... 
Толстый, жирный съ хитрыми маслянными глазками бла- 
гочинный потчуеть попа: „росы и манны“! Это про пер- 
цовку!.. ха-ха-ха! „Сей вемаръ погибели моей ищетъ“... | 
восхитительно!.. ха-ха-ха!.. а даконъ/.. | 

— „Что же собственно восхитительнаго Вы нашли | 
здЪсь?“ вдругъ раздался тих, но твердый голосъ изъ | 
уединеннаго. уголка гостинной, и, вышедши оттуда при- 
сФль ближе къ столу почтеннаго вида старикъ... 

„Да воть вся эта потЪьщная исторя съ попами: | | 
помилуйте! ВъЪдь это фотографля! Эти сцены схвачены | 
около насъ... И какъ жизненно, какъ неподражаемо вЪрно... | 
Я всегда говорилъ: давно пора не церемониться съ ними... 
Это изъ рукь вонъ“... мелкой дробью засыпалъ „языкъ“, 
вертя книжкой и вращая головой направо и налфво, 
какъ бы ища себБ поддержки у сидфвшихъ за столомъ. | 


—- „Простите, молодой человЪкъ, зам5тиль нЪсколько | 
взволнованнымъ голосомъ г. №., я попрошу у Васъ нЪф- 
сколько минутъ вниманя. Я съ примфрнымъ терп5темъ 
выслушалъь Ваше чтене и Ваши разговоры и, извините 
меня, старика, мнЪ стало очень грустно... Скажите от- 
кровенно, думали ли Вы когда нибудь серьезно надъ | 
тБмъ., что такъ грубо осмфяно въ разсказЪ?.. Я хочу | 
сказать: Задумывались ли Вы когда нибудь надъ судьбою | 
Вашего духовенства?.. 


—_ = 


—- „Къ чему этоть вопросъ?.. разумБется думалъ, | 
небрежно бросилъ „злой языкъ“,—и нахожу, что сосло- |] 
не— невозможное: невЪжественное, грубое, живущее въ | 
утробу. Кто же этого теперь не знаетъ?.. И спасибо, что 
въ литератур стали выставлять поповъ къ позорному ыЙ 
столбу... | 


— „къ сожалфнио и удивлению моёму, согласно съ } 
Вами’ думаютъь многме изъ Вашего образованнаго обще- 
ства... Предупреждаю: я—не руссый по происхождению, 
не православный, не состою въ родствЪ ни съ къмъ изъ 
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духовныхъ... Но близко видЪлъ жизнь русскаго сельскаго 
духовенства въ разныхъ полосахь Росаи и при самыхъь 
разнообразныхъь условяхъ,— еще больше наблюдалъ, слы- 
шаль много, и позволю себЪ р5шительно не согласиться 
съ Вами. Я въ первый разъ слышу сегодня разсказъ рус- 
скаго писателя о русскомъ духовенств$ и говорю искренно: 
мнЪ обидно за Ваше духовенство... Вашь разсказъ —анек- 
доть дурного тона и публика, увеселяющаяся подобными 
анекдотами, простите, слишкомъ груба въ своемъ нерас- 
положени къ русскимъ священникамъ... На чемъ осно- 
вывается это нерасположене?.. Я никогда не могъ по- 
нять, почему то, что— считается справедливымъ по от- 
ношеню къ другимъ сословямъ, считается излишнимъ 
примфнять къ свящевникамь Православной церкви? Сира- 
ведливо требовать высокихъ качествъ оть работника и 
хорошато исполненя работы, когда у работника не спу- 
таны руки, даны всЪ средства для работы и обезпеченъ 
вфрный зарабо’гокъ... 

— „Но вы на матералистическую почву переводите 
такая отношеня, которыя должны обсуждать се особенной 
точки. Священникъ— не рабоч й, онъ пастырь дунть... 

— „Полагаю, что спасенте душъ тягчайшая изъ ра- 
ботъ, какя мы знаемъ, возразиль спокойно г. №... Но воз= 
вратимся назадъ. Я думаю, что въ дЪлБ съ православнымъ 
русскимъ духовенствомъ вышло какое то крупное истори- 
ческое недоразумЪнге, и это недоразумЪн!е не представляется 
ясно сознанию образованнаго общества. Серьезно. СовЪсоть 
священника накрфико связана великимъ множествомъ са- 
мыхъ отвфтетвенныхъ, самыхъ священнЪйшихъ обязанно- 
стей и задачъ, и въ то же время и рядомъ съ этимъ 
жизнь поставила предъ нимъ въ качеств тяжкаго испы- 
ташя нужду личнаго обезпечен1я такимъ унизительнымъ 
способомъ, какого мы не знаемъ ни въ какомъ другомъ 
кругу работниковъ...— Кормлене оть прихода... Подумайте 
0 моральной сторонЪ этого явленя... ВЪль тутъ двойное 
нодвижничество: безмЪрно трудно быть достойнымъ па- 
стыремъ и отцомъ въ приходЪ; во сто кратъ труднЪе, я 
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думаю, удержать нравственное равнов5е и душевную 
ясность тогда, когда чувствуешь полную свою матераль- 
ную зависимость отъ сторонней благотворительности... 

„Какъ видно это подвижничество имъ на пользу: 
они отъ него толстБютъ“... съ злой усмЪшкой бросилъ 
гостинный ораторъ, 

— „Посмфяться мы всегда успБемъ, А. А-чъ, но 
воть что мн$ хочотся Вамъ сказать по совЪсти, —съ н%- 
которою горячностью вставилъ хозяинъ-—человЪкъ серь- 
езный. неблаговолительно настроенный къ развязному 
тону р5чей противника духовенства и давно съ напряже- 
немъ сл5дившИй за разговоромъ,>-извините меня за пря- 
моту... Не умЪю говорить съ закруглен1ями... Недобросо- 
вЪстные господа --Ваши писатели. Худо и повторять ихъ 
вздорныя рЪчи. Съ печатнымъ словомъ —училъ насъ Го- 
голь—надо честно обращаться... Помилуй Богъ: гдЪ тутъ 
правда? гдЪ они такя лица видятъ? съ кого свои портреты 
пишутъ?.. Воля Ваша: судить по такимъ разсказамъ о 
жизни вашего духовенства все равно. что учить понимать 
русскую жизнь по каррикатурамъ пошлыхъ юмористиче- 
скихъ листковъ... Именно сочинители... Они видятъ только 
лоснящ!йся жиръ.. А видфли ли они смертную худобу, 
злую чахотку, сумашеств:я нашихъ священниковъ?.. Ви- 
дятъ торгашей-утробниковъ, собирающихъ хлЪбъ (чтобы 
не уморить свои семьи, замфтьте милый А. А-чъ), а не 
видятъ и знать не хотять евангельскихъ страстотерицевъ — 
безсребреннчиковъ, одною рукою берущихъ, а другою, при- 
крывая руку широкимъ рукавомъ, отдающихъ полученное 
подаяне нищимъ, братьямъ своимъ не только по Христу, 
но (вЪдь страшно сказать) буквально братьямъ по спо- 
собу обезпеченя.. Потфшаются надъ комическими част- 
ностями внЪфшней жизни „поповъ“, а заглядывали-ли 
они, —спросите ихъ прекрасный А. А-чъ, когда-нибудь 
хоть краемъ своего лукаваго гллза въ ту мрачную, тя- 
желую драму внутренняго душевнаго м!ра, которою жи- 
вутъ и изъ которой выходятъ такъ часто героями наши 
пастыри? Почему ихъ они намъ не изображаютъ, этихъ 
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героевъ? Или они не знаютъ ихъ? Такъ пусть пойдуть 
въ села, деревни, хутора наши... Тамъ они увидятъь все, 
не изъ тусклыхь оконъ своихь душныхъ кабинетовъ и 
вдобавокъ чрезъ очки надуманной или подсказанной тен- 
денщи, & собственными глазами и въ реальной правдЪ... 
Не 0.0, Геннадли представятся имъ тогда, а явятся без- 
численные (положимъ) о. о. Тоанны, яе знаюцие, что та- 
кое личная жизнь, въ полночь, въ бурю, въ стужу и грязь, 
съ Чашею св. Даровъ безропотно бредупие на трясскихъ 
телбгахъ, а то и апостольскими стопами въ далекую де- 
ревню или хуторъ и тамъ словомъ благодатиаго утьБшеня 
и любви прикасаюцщеся къ смердящимъ язвамъ умираю- 
щихъ; —идуцие съ одною вЪрою въ Бога, забывая личную 
опасность, опасность дорогихъ своихъ домашнихъ, въ 
очаги заразы, въ мЪста угрюмой смерти, плача и ужаса... 
Сегодня они передъ лицомъ смерти скорбные, но бодрые, 
а завтра ужь твердо стоять въ центрЪ народной жизни 
своего прихода, зазливая свЪть вЪры и благочестивой 
настроенности во тьмЪ народной, обвфвая дыхавемъ не- 
беснаго идеала всЪ стороны и течемя народной жизни... 
Помилуйте! Да это просто универсальные каке-то люди..: 
Они все знаютъ, все умфютъ, всЪБмъ болЪютъ, волнуются, 
горятъ энермей... Церковное учительство, авторитетные 
совЪты, мировой судъ, физический трудъ, часто умное 
писательство... Конечно, это не сплошь... И если бы это 
было сплошь, мы должны бы на рукахъ носить нашихь 
настырей.., Но сколько, сколько ихъ!.. Будемъ правдивы, 
господа, не надо лгать на жизнь... 

...И замЪтьте, милый А. А-чь, это при какихъ усло- 
вяхъ?.. Когда имъ приходится съ многочисленнымъ (это 
почти правило) семействомъ быть на обидномъ содержани 
у прихода и горфть въ безпрерывномь огнз нравствен- 
ныхъ уколовъ, а иногда и и|ямо истязан!й душевныхъ... 
Желалъ бы я посмотрБть. какъ бы Ваши господа сочи- 
нители сумфли сохранить—-не говорю полную душевную 
чистоту, а просто ровную энергло и неослабную любовь 
къ труду, если бы ихь поставить въ таке жизненные 
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тиски... Пусть бы они попробовали писать, напр., не съ 
редакщюонной построчной платы, а за добровольное воз- 
награждене отъ читателей?.. 

— „Такъ что же? пиши они хорошо, публика возна- 
градила бы ихъ по достоинству... 


— „Надо думать, съ небольшою охотою, во первыхъ, 
а во вторыхъ, лишь въ мфру соотвБтетв1я писан!й каприз- 
нымъ ея вкусамъ и минутному требованию... А это ужъ 
будегъ не свободный, а подневольный, каторжный трудъ, 
оть котораго у совфстливаго человЪка душа замираетъ... 
Долго-ли въ такомъ случаЪ хорошему писательству обра- 
титься невольно въ жалкое педыгриване настроен1ю сегод- 
няшняго дня?.. Такого рода трудъ естественнымъ тёчен1емъ 
вещей будетъ разцфниваться по правилу толпы съ корот- 
кой логикой: „пишетъ на заказъ, распинается, потому 
что за это съ наст, получаетъ; больше напишетъ, больше 
въ карманъ положить“... Я думаю ве рай будетъ въ душЪ 
писателя отъ сознавая такой оцфнки своего труда потому 
только, что онъ вознаграждается изъ ненормальнаго источ- 
ника,.. И если писатель, вынужденный такими обетоя- 
тельствами, жизненными коллизями и по слабости воли 
сбился бы съ тона и поплылъ бы въ спокойной волнЪ 
компромиссовъ, мы сказали бы о чемъ: „вотъ бЪфдная 
жертва общественнаго нестроентя“... И. разумЪется, взвол- 
новано заговорили бы о повелительной нужд измЪфнить 
ненормальный порядокъь вещей, а не стали бы съ злоб- 
нымъ зубоскальствомъ травить несчастнаго и показывать 
съ хохотомъ на него пальцемъ... Отчего же недостаетгь у 
насъ элементарной гуманности и снисходительной терпи- 
мости только для православныхъ священниковъ...? 


— ..А то лосиитба жиръ.,. Жиръ-то-жиръ, да какъ 
онъ, скажите мн, выросъ? Я отв$чаю твердо: выросъ 
на нашей собственной некультурности, нев5жествЪ и 
исторически неоправданномъ дуто - аристократическомъ 
пренебрежении къ духовному сословио... У насъ хватаетъ 
благороднаго пыла на защиту ксендза-фанатика, мы га- 
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лантно жмемъ руку муллЪ, растаркиваемся предъ нБм- 
цемъ-пасторомъ; а своего русскаго попа унижаемъ, тол- 
каемъ, громимъ его, вмфняя себЪ это въ особую добро- 
дЪтель... Да, позвольте, господа... За что же это въ концЪ 
концовъ?.. Пустили бЪднаго челов$ка по м!ру, ни каплею 
сердца, ни моментомъ напряжен!я ума не хотимъ при- 
близиться къ мрачной драм его жизни, да еще хохо- 
чемъ надъ нимъ когда видимъ, что онъ идетъ подъ 
уклонъ?.. 

— Вамъ смфшны о. 0. Геннад!и?.. Но знаете — что, 
прекраснЪйний А. А.. если бы у насъ съ Вами хватило 
умфнья и труда взвфсить и измфрить всю скорбь, уни- 
женя, стоны, слезы и нравствевныя муки, посреди ко- 
торыхъ и въ которыхъ живетъ наше духовенство, то мы 
бы удивились; отчего это не всЪ священники подобны 
0. о. Геннадямъ... И если они, несмотря ни на что и 
вопреки всему, если они, повторяю убфжденно. въ 0о.ль- 
шинствтъ не таковы, то имъ отъ насъ поклонъ до земли, 
полная дань глубокаго уважения... Они герои и Гордость 
наша и болфзненный укоръ нашей негуманности“... 

Спасибо доброму челов$ку на добромъ словЪ... Какь 
слово это родственно-близко по смыелу геилой рЪ$чи, 
сказанной о нашемъ духовенствЪ однимъ государствен- 
нымъ мужемъ, которому ужь, конечно, бол5е чБиъ кому 
другому, вБдомы дЪла и дни русскаго священника: „Кло 
знаетъ тяжюя условя быта, въ коихъ живетъ и ДЪЙ- 
ствуеть наше духовенство, особливо сельское, у, того 
слово суда, готовое дли недостойныхъ, умолкнетъ предъ 
велич1емъ подвига, совертеннаго многими, безвЪстно труж- 
дающимися посреди пустынь, лЪсовъ и болотъ необъятной 
Росси, въ великой нуждЪ, въ холодЪ и голодЪ, въ ни- 
щет$ и нередко въ обидь. Легюны этихь труженниковъ 
стоятъ уже предъ Богомъ молитвенниками за насъ,—и 
на ихъ костяхъ стоитъ наша церковь, Но и нынЪ, сколько 
живущихъ, подобно имъ, безвЪстно трудятся надъ ея с0- 
зидан1емъ! Слава и честь духовенству нашему, и да 
умножить ему благодать Божия и крфикую силу вфры, и 
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чувство любви и жалости для учительства словомъ и дБ- 

ломъ*! (Изъ р5чи К. П. Побфдоноецева, сказанной на 

юбилейныхъ тержествахъь 900-лЬмя крещения Руси). 
Священникъ Евген Капраловъ. 


(„Рук. для Сельск. Пастырей“). 


4 . 
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Что можетъ сдЪлать сельская матушка? 


7. зу 


т 3 не Онбченкйно КВА хоронили ов" ма- 

тушку. ЛЪло вообще довольно обыкновенное и не- 
р$дкое,—-похороны на этотъ разъ представляли нЪчто 
необычайное. Несмотря на будничный рабочйй день, храмъ 
быль полонъ молящимися крестьянами, гробъ покойницы 
настолько силошь былъ уставленъ свЪчами— жертвой бо- 
гомольцевъ, что получалась иллюзя непрерывнаго пла- 
мени посреди церкви: настроене въ храм$ самое напря- 
женное, благоговфйное, сосредоточенное; время отъ вре- 
мени усердная молитва объ упокоен1и души прерывается 
тяжелымъ вздохомъ; сдержанныя рыдав!я раздаются иногда 
то тамъ, то здЪеь и вмЪотЪ ст заунывнымъ пЪн1темъ ва 
клирос5 придаютъ всей обстановк% какой-то мрачный, 
трагическй характеръ; наконецъ, во время «послЪдняго 
цфлован!я» они переходять въ одинъ обийй гуль, и вся 
церковь плачетъ горько, неутЪшно, сердечно... Это крестья- 
не провожали въ вфчность свою учительницу. это благо- 
дарныя дЪти отдавали послфднюю дань любви своей ма- 
тери*). И она это заслужила тЪмъ, что во всякое время 
и всЪмъ, чБмъ только могла, готова была откликнуться 
на всяк!й зовъ о помощи, готова была служить другимъ 
до замозабвеня. Да, это была замфчательная матушка! 
Чуткимъ сердцемъ и трезвымъ умомъ она поняла, какую 
роль можеть играть она въ той обстановкЪ, среди кото- 


+) НЪчто подобное недавно имЪло мъЪето въ нашей епархи. Событ1е 
отм чено на страницахъ Епарх. ВЪдомостей. Ред. 
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рой судьба назначила ей скить. И она начала дЪлать. 
Она пошла рука-0бъ-руку съ своимъ мужемь и начала 
бодро помогать ему въ его просвЪтительно-благотвори- 
тельной дЪятельности. Воть: они, полные благихъ стрем- 
ленй, съ глубокой вЪрой въ свои силы, открываютъ въ 
собственномъ дом церковно-приходскую школу. ДФло тя- 
желое и отвЪфтственное, требующее огромныхъ силь и 
настойчивости, и, однако, матушка бодро берется за это 
святое дфло и всю себя отдаеть ему. Бъ течене цБлыхъ 
20 лЪть, до самой смерти, сфетъ неутомимо, благотворно. 
въ живомъ сознан!и громадной полезности этихь сЪмянъ 
темному люду. и достигаеть поразительныхъ результатовьъ. 
Ея школа по постановкЪ просв5тительнаго дЪла, по вл!- 
ян на мЪфстное населене, неоднократно обращаетъ на 
себя вниман!е начальства, и трудолюбивая матушка не- 
однократно ободряется его участливымъ словомъ, однако, 
не здЪсь все-таки находитъ пищу ея неутомимая энерг!я. 
а вь самомъ дБлБ своемъ, —она его любила. и потому 
его одного было достаточно для ея поощрен1я и удовле- 
гворенля... 

Но, ДЬЙствуя такимъ образомъ на нодросталощее по- ‹ 
колфн1е, воспитывая дЪтей, она другою стороною своего 
существа усифвала быть полезной и отнамь и матерямъ 
прихода. Здбеь она была не утьшительницею только въ 
нужд и горЪ, но и дБйствительной помощницей, ко- 
торая даже матерально помогала своимъ прихожанамъ. 
Вогь приходить къ ней крестьянка и со слезами за- 
являетъ, что ей съ семьей сегодня Ъсть нечего. Матушка 
не заставляетъь уже повторять просьбу и сЪтоване и сей- 
часъ снабжаетъ ее, по сил и возможности. необходи- 
мымъ. Вотъ, далфе, мать многочисленнаго семейства еп%- 
шитъ къ матушк$ и проситъ у ней 10 коп. на соль. и 
матушка съ радостью удовлетворяеть ея просьбу. И это 
вовсе не идеализащя, а живой осязательный фактъ. Съ 
какой бы нуждой къ этой малушкВ не приходили, она 
всегда, если это, конечно было въ ея силахъ, умфла 
помочь и помочь во время. Въ видахъ служеня народу, 
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она составила у себя нЪчто въ род домашней аптечки 
и ея средствами помогала въ боле простыхт, и часто 
всгр5чающихся среди крестьянъ болфзняхъ. Правда, это 
не были средства строго медицинскаго характера, такъ 
какъ на распространен!е такихъ она не имфла и надле- 
жащихь знан!й; это были, большею частью, рекомендо- 
ванныя въ общедоступныхь лЪчебникахъ лЪкарства, до- 
машняго приготовлен1я, безвредныя, но хорошо дЪйству- 
юния при н$фкоторыхъ болфзняхъ. Долговременный опытъ 
и отчасти книжныя указаня хорошо научили матушку 
ВЪ этомъ смыслЪ, и ея аптека оказывала немалую и су- 
щественную помошь населенид”.. Вообще, эта высокая 
личность должна быть помянута, кэкъ другь народа, 
другь любящий, кротюй, самоотверженный, который жилъ 
съ народомъ одной жизнью, болфлъ его печалями и ра- 
довалея его радостями. Это была подвижница на службЪ 
м1ру, память о которой долго будеть жить въ сердцахъ 
воспитанныхъь и благодЪтельствованныхъ ею прихожанъ 
№-скаго погоста *). 

Знавали мы и другую матушку, столь же свЪтлую 
личность По своимъ идеаламъ и столь же энергичную 
и добрёйшую по своей дфятельности. Ей не судиль Го- 
сподь долго жить,—она угаела въ самомъ расцвЪтЪ ея 
высоко-христ1анской жизни, но и 5 лЪть. проведенныя 
ею въ зваши деревенской матушки, усифли заслужить 
ей своеобразную, но глубокомызленную репутац!ю: «добро- 
дЪтельки»... Такъ много добра можеть принести сель- 
ская матушка, серьезная, вдумчивая, вЪрно понимающая 
свое мЪето и назначене въ какомъ-либо захолустьЪ Оно- 
чецкаго уфзда! Она является необходимымъ гармониче- 
скимъ дополненемъ своего мужа-пастыря, незамфнимой 
поддержкой его, нер$дко изнемогающаго въ трудной боерьбЪ 
съ народной темнотой и невБжествомь Да какъ же иначе? 


®*) Преосвященный Антонинъ высоко цфнилъ дЪятельность этой 
матушкн и въ бытность свою во время путешествий по епарх!ги въ 
№ скамъ погостЪ не поставилъ себъ въ трудъ сходить на могилу по- 
койной матушки и отслужить панихиду. „Это была труженица“, —отзы- 
валея онт, о ней. 
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Представьте себЪ такую картину. Молодой священникъ 
постулаетъь на мЪсто въ какое-либо захолустье, гдЪ суе- 
вфо1е, грубость и невЪжество свили себЪ прочныя гнЪзда. 
Онъ полонъ самыхъ идеальныхъ стремлен!й, самыхъ бла- 
гихь порывовъ; ‘онъ искренно желаеть помочь темному 
страждущему люду, просвЪтить «сБдящихь во тьмЪ и 
сЪни смертной» и съ такимъ настроенемъ уже идетъ на 
самое дЪло. Но, встр5тившись здЪсь лицомъ къ лицу съ 
этой темнотой в нуждой народа, онъ съ ужасомь замЪ- 
чаегъ, что при такихъ условяхъ одинъ въ полЪ не воинъ, 
и что нужна далеко не одиночная сила, хотя для незна- 
чительнаго торжества свЪта. Но онъ одинъ съ полутора- 
тысячнымъ приходомь *), подобно сказочному богалырю, 
долженъ сражаться со зломъ, какъ съ двЪнадцатиглавымъ 
чудовищемъ, интеллигентныхъ помощниковъ никого. 
Естественно. что при такомъ положени дЪла лаже у са- 
маго идеальнаго пастыря способны опуститься руки, какъ 
он дЪйствительно и опускаются у весьма многихъ. Кто 
же поддержитъ его? Матушка. Какъ памятная въ истор1и 
раскола жена протопопа Аввакума, можетъ сказать, она 
мужу: «иди, не бойся, борись», и сама выйти «рука-объ- 
руку» съ нимъ. Да не смущаютъ никого эти послфдея 
слова: мы говоримъ не а рог, а на основави живыхъ 
и далекихъ фактовъ. 

Предъ нами сейчасъь прекрасная замЪтка одной сель- 
ской матушки, помфщенная въ «Народномъ Образован1и» 
подъ заглашемъ «Рука-объ-руку», прекрасно отв$чающая 
на тотъ вопросъ, чЪмъ можеть быть жена священника 
и для него и для прихода **). «ДЪйствительно вЪрно, пи- 
шетъ здфсь матушка, что много можемъ сдфлать въ при- 
холЪ и мы, жены священниковъ, можемъ помогать и с0- 
дЪйствовать мужьяме въ ихъ пастырской дЪятельности. 
Много можно сдфлать намъ для темнаго люда. Только 
покажи ему маленьюй свЪтъ, отнесись участливо и сер- 
дечно, и онъ довЪрчиво пойдеть къ тебЪ, принимая съ 


*) А если этоть приходъ-—четырехтысячный, тогда какъ быть? 
Прим. Ред. 
++) Журн. „Народное Образован!е“ за 1902 г., декабрь. 
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готовностью все, что ему на пользу». ДальнЪйиИя раз- 
сужденя и воспоминаня матушки и дЪйствительно под- 
тверждають эту, сколь глубоко вфрную, столь и утфши- 
тельную мысль. «Когда мы пруБхали на мЪсто назначения, 
разсказываеть матушка, то прежде всего купили себЪ 
фисгармоню. У насъ не было еще дома, мы приотились 
въ маленькой неуютной квартир, но стремлен1е начать 
дЪло было настолько сильно, что и собственныя неудоб- 
ства намъ были незамфтны. И вотъ въ нашемтъ малень- 
комъ зальцЪ начали понемногу, сначала несмЪло, а по- 
томъ все смфлЪе и смфлЪфе собираться крестьянскмя дЪ- 
вочки и дЪвушки для обученя ифнио подъ фисгармон!ю». 
Начали, конечно, съ разучиваная по слуху церковныхЪъ 
пЪсноп $ наиболфе простыхъ и употребительныхъ на- 
пЪвовъ. Доброе дБло скоро встрЪтило полное сочувствие 
населення. ПЪвче прямо увлекались п5немъ и съ замЪ- 
чательной охотой посЪщали сизвки, быстро усваивая ра- 
зучивамое, Вотъ что говорить матушка объ этомъ. «Ни- 
когда не забуду этихъ умилительныхъ минутъ. Сидишь 
за фисгармоней, а кругомъ-—воодушевленныя лица юныхъ 
пЪъвицъ. И надо видЪть, съ какимъ благоговЪъемъ поютъ 
он; сама фисгармоня имъ кажется чЪмъ-то священнымъ. 
Бывали случаи, что н%Ъкоторые въ восторг ц$ловали 
фисгармонио». Но начали иЪть, — надо знать и грамоту, 
и вотъ у матушки возникаегь мысль объ открыти во- 
скресной школы, такъ какъ взрослымъ ходить ежедневно 
нельзя. Школа дЪйствительно и открывается въ кухнЪ 
священника, и сама матушка становится во главЪ ея. 
Сначала дЪло, конечно, идетъ туго, населене. по новости 
самой школы (воскресная открыта была матушкой и еще 
впервые въ уфздЪ), относится не совсЪмъ довфрчиво, такъ 
что въ первый годъ въ школу явилось только 9 человЪкъ. 
Однако, энергичную учительницу это не смущаетъ, за- 
нят!я идуть своимъ чередомъ, и уже чрезъ два года 
въ школЪ 20 человЪкъ. Школа и спЪвки оказали огром- 
ное влян!е на характеръ взаимныхъь отношен!й матушки 
и прихожанъ. «Все это, говоритъ она, сблизило меня 


съ моими ‘прихожанами и устанавливало родственную 
связь между нами. Безь труда удавалось миЪ приглашать 
ихъ къ себЪ для шитья новыхъ и починки старыхъ цер- 
ковныхь облачешй. для дфланя цвЪтовъ изъ бумаги, ко- 
торые мы вилетали въ вЪнки изъ елокъ и украшали ими 
свою приходскую церковь. ЛЪтомъ у насъ былъ храмовый 
нашъ праздникъ, Ильинъ день. Ко мнЪ наканунЪ всегда 
приходило нЪсколько усердныхъ дЪвицъ, и какъ хорошо 
убирали мы иконостась и икону зеленью и живыми 
цвфтами»... Конечно, подобная дЪятельность матушки 
шла усибшно при поддержЪ и помощи ея мужа; но нельзя 
не замЪтить, что она прямо помогала и чисто пастырекой 
его дфятельности; онъ заботился о введени общаго иън!я 
въ церкви, о всеобщемьъ обучени и вообще о поднят 
нравственнаго уровня крестьянъ своего прихода, пЪн!е 
подъ фисгармонио и школа матушки прямо подготовляли 
твердую почву для этого. «Часто по воскресеньямъ, раз- 
сказываеть матушка, изъ разныхъ деревень доносилось 
стройное церковное пЪн!е вместо мфекихъ пфсенъ». Мало 
того. Матушка помогала мужу и боле непосредственно: 
она неоднократно ходила съ нимъ по деревнямъ для ре- 
лигозно-нравственныхъ бес$дъ, и поученя мужа ожи- 
вляла пЪн1емъ церковныхъ молитвъ вмЪстЪ съ крестьян- 
скими дЪвушками. На разсказЬ матушки объ одномъ изъ 
таких собесБдован!й мы и позволимъ себЪ остановиться, 
такъ какъ онъ отлично себя поясняетъ, насколько ея 
дъятельность отразилась въ жизни народа, и какъ этотъ 
нослфднй цфниль ее... ЛЪло было послЪ Пасхи, когда 
въ воздух уже пахло теплой весною. Батюшка и ма- 
тушка отправились на бесфду пишкомъ, такъ какъ де- 
ревня. ГД» предполагалось бесБдовать, отетояла недалеко 
огъь погоста. «Когда мы подходили къ деревн%, говоритъ 
матушка, то насъ увидфли дфти, игравция у околицы. 
Въ ‘одно мгновен!е вся толпа устремилась къ намъ на- 
ветрЪчу—подходитъ подъ благословене батюшки. Мы въ 
свою очередь надЪлили ихъ конфектами, пряниками и 
и баранками. Одинъ изъ нихъ, бЪлоголовый Вася, сы- 
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нишка зажиточнаго крестьянина, у котораго мы часто 
бывали, бросился стремглавъ къ своему дому, чтобы со- 
общить домашнимъ о нашемъ приходф. Съ крыльца уже 
спускался. и самъ хозяинъ семьи Степанъ, который за- 
мЪтилъ насъ еще изъ окна хаты». ПослЪдшй пригласилъ 
гостей въ избу, на что батюшка с охотой согласился, 
предварительно выразивъ желане, чтобы было онов5щено 
всей деревнЪ (былъ праздникъ) объ имфющей быть бе- 
сЪдЪ. Скоро со всЪхъ концовъ деревни къ дому Степана 
стали  стекаться крестьяне. и когда батюшка съ 
матушкой, поблагодаривъ Степана за радушпе, вышли на 
улицу, то нашли тамъ уже большую толпу народа. Бе- 
сЪда началась. «Внимателйно и сосредоточенно слушали 
воЪ. Кое-гдЪ, особенно среди стоявшихъ женщинъ, раз- 
давались сокрушенные вздохи, боле чувствительныя ути- 
рали передниками навернувиияся слезы. Минутъ около 15 
продолжалась бесЪда; затфмъ, общимъ воодушевленнымъ 
пфнемь было пропто: «Христосъ воскресе», «Плот 
уснувъ. «Благообразный Тосифъ», «Воскресеше Христово 
видфвше» и вс ирмосы пасхальнаго канона. Затфмъ 
опять бес$да и опять иЪн!е и такъ продолжалось около 
11/» часовь. «Было уже поздно, говоритъ матушка, когда 
мы собрались идти домой. ВеЪ крестьяне благодарили отъ 
души за назидане и духовное пфн!е, которое помогло 
имъ провести праздникъ въ христ1анскомъ благочестивомъ 
настроен!и духа Многше изь поющихъ, больше подростки 
и дРти, выразили желане проводить насъ до слфдующей 
деревни, съ версту. И воть, пошли мы съ пбнемъ, ко- 
торое гулко разносилось по окрестностямъ среди насту- 
нающей ночи. «Съ высоты снишелъ еси. Благоутробне», 
раздавались въ воздухЪ трогательныя слова тропаря. Когда 
мы приблизились къ слБдующей деревнЪ, то отсюда раз- 
давалось тоже п%н!е: «Христосъ воскресе» и «Съ высоты 
снишелъ», какъ бы въ отвЪтъ на наше»... Смотрите, ка- 
кая трогательно-умилительная аностольская картина вста- 
етъ предъ нами послЪ этихъ словъ! Два человЪка, вооду- 
шевленные толькс искреннимъ желашемъ помогать ближ- 
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нимъ что могутъ сдфлать при дружнемъ взаимномъ со- 
дЪъйстви въ глухомъ захолустьЪ! Матушка все время 
идетъ «рука-объ-руку» съ батюшкой, и доля ея учаетя 
въ ДФЛЬ просвъщеня народа совсфмъ не минимальная. 
Она дЪлаетъ много, правда, безъ шума и треска, но пло- 
дотворно, съ любовью и энертей. Дай Богъ, чтобы у 
насъ побольше было такихъ матушекъ! 


(„Псков. Епарх. ВЗд.”). 


Старый дьячекъ и современный псаломщикт. 


з 


в ЕРЕБИРАЯ иногда въ мысляхъ впечатлЪная своего 
тек ранняго дЪтства и припоминая нЪкогда дороге 
для меня лица и образы, я всегда съ особеннымъ 
удовольствемъ и любовно останавливаюсь на воспомина- 
нши о нашемъ старомъ приходскомъ причетникЪ, АлексЪЪ 
ВасильевичЪф. 

АлексЪй Васильевичъ, или, какъ звали его крестьяне, 
попросту „Васильевичъ“ принадлежалъ теперь уже къ ис- 
чезающему и весьма въ настоящее время рЪдкому типу 
„стараго дьязка®. 


Живо представляю себ его доброе морщинистое 
лицо, обрамленное небольшой бородкой, его традищюонно 
заплетенныя косички, и всю его длинную костлявую фи- 
гуру, облеченную вЪчно въ одинъ и тотъ-же коричневый 
кафтанъ, подноясанный неизмфннымъ синимъ суконнымъ 
поясомъ. 


Образован!я для дьячка АлексЬй Васильевичъ былъ 
довольно высокаго: онъ прошелъ все духовное училище и 
даже былъ немного въ Семинар!и, откуда, какъ писалось 
въ его формуляр „вышелъ изъ словесности по домаш- 
нимъ оботоятельствамъ“. 
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Эгими обетоятельствами были — смерть его родителя, 
тоже причетника, и бЪдственное положенше его многочи- 
сленной семьи, оставшейся буквально безъ куска хлЪба. 
ТЪмъ не менфе Алексъю Васильевичу не прея:де пришлось 
занять мЪето отца, какъ по усибшномъ выдержани экза- 
мена, который ему произвелъ самъ архерей. „Ну ужь и 
страху натерифлся я тогда, любилъ разсказывать о своемъ 
экзамен Васильевичъ: владыка у насъ въ то время быль 
стромй, требовалъ основательнаго знанля церковнаго пЪ- 
ня и устава; а я, хотя пфлъ и гораздо и службу цер- 
ковную зналъ, а все-же до всЪхь еще тонкостей насчетъ 
разныхъь „аще случится“ не дошелъ“. 

Однако, если на первоначальномъ своемъ экзаменЪ 
ПЗасильевичь и не обладалъ еще знан1емъ воЪхъ тонко- 
стей церковнаго устава, то за время своей почти сорока- 
льтней службы изучилъ эти тонкости въ совершенствЪ. 
Его свёдЪня въ этомъ отношени были настолько полны 
и всесторонни, что приходской батюшка не иначе назы- 
валъ Васильевича, какь „ходяч типиконъ“. 

Дъйствительно, другого такого знатока и ревнителя 
перковнаго устава трудно было сыскать. Васильевичъ 
былъ буквофдомь въ полномь смысл этого слова, и ма- 
лЬйшее нарушенае церковнаго устава считалъ извраще- 
н1емъ всего богослуженя. Онъ, наприм$ръ, искренно пе- 
чалился и грустилъ, если иногда пиве праваго клироса 
по ошибЪ пБли „Господи воззвахъ“ не на тотъ гласъ, и 
считаль своею прямою обязанностью проиЪть означенное 
пЪсноп$н1е снова. Если-же ему замЪчалъ кто-нибудь, что 
въдь для Бога одинаково, на какой гласъ ни спой. Ва- 
сильевичъ грозно обличаль подобнаго либерала. „Одина- 
ково—одинаково, строго напускалея онъ на вольнодумца, 
значитъ, не одинаково, если такъ положено по уставу: 
святые отцы поумнЪе насъ съ тобою были и знали, что 
писали; какой. подумаешь. мудрець сыскался!“ И вольно- 
думець смущался, обличаемый строгимъ ревнителемъ 
закона. 

Послушный приказан!ю экзаменовавшаго его владыки, 
Васильевичь вскорЪ%-же по опредфлени на мЪето завелъ 
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у себя на лБвомъ клирос хоръ пвчихъ, которымъ ру- 
ководилъ до самой своей коичины. Это не былъ хоръ въ 
строгомъ смыслЪ слова: Васильевичъ принималъь всЪхъ, 
КТО Только желалъь пфть, и главное вниман!е обращалъ 
не столько на строй, сколько на проникновене священ- 
ными словами пЪеноп5ня. „РазвЪ онъ понимаетъ, жало- 
вался не разъ Васильевичъ на регента праваго клироса; 
ему нужны л1эзы да бемоли, а души хотя совсЪмъ не 
будь. Въ Писанйи сказано „пойте разумно“, а какой ужь 
тутъ разумъ, коли челов$къ подъ-часъ не понимаетъ, что 
поетъ“. И нужно было видЪть, съ какимъ увлечешемъ 
пзль самъ Васильевичъ: онъ буквально преображался, 
лицо его принимало вдохновенное выражен!е, глаза часто 
были полны слезъ... 

Читалъ Васильевичъ тоже образцово— громко, отчет- 
ливо й СЪ выражетемъ, и опобилъ хвалиться тъмъ, что, 
прослуживши почти сорокъ лЪТтъ „не перебилъ языка“. 

Но, да не подумаетъ читатель, что дфятельность 
моего Васильевича ограничивалась только исполненемъ 
прямыхъ обязанностей причетника—чтенемъь и изнемъ 
на клиросз. Васильевичь значительно расширялъ кругъ 
своей причетнической дЪятельности, понимая свое назна 
чене, какъ служителя церкви въ самомъ ширэкомъ смы- 
слЪ. Поступалъ, напримЪръ. въ церковь новый сторожъ; 
Васильевичь считалъ своею обязанностью наставить его 
и преподать нФсколько практическихъь совЪтовъ: „А ум$- 
ешь-ли ты трезвонить, спрашиваль обычно Васильевичъ 
новаго перковнаго служителя? „Да уже не извольте сом- 
нфваться. Васильевичъ, какъ нибудь отзвонимъ“, зазЪ- 
рялъ вновь поступивиий. „Какъ-нибудь, какъ-нибудь. на- 
чиналъ ворчать на него Вавильевичъ; вогь въ томъ-то ий 
дЪфло, что какъ нибудь—нельзя. ВЪдь ты трезвономъ-то 
Бога будешь славить, по слову Цисаня „хвалите Бога 
въ кимвальхъ“. такъ можно-ли славить-то Господа „какъ 
нибудь“. И Васильевичь долгое время не позволяль но- 
вому сторожу трезвонить иначе какъ въ его присутстви. 

Отправлялись, напримЪръ, на требу. Снисходя къ 
старческой слабости Васильевича, батюшка поручаль 
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нести сумку съ облаченемъ мужичку. Васильевичъ не 
давалъь пощады и священнику. „Да развЪ это порядокъ, 
говорилъ онъ, выхватывая сумку изъ рукъ крестьянина: 
вЪдь въ сумЪ-то облачене, въ которомъ вы предъ Пре- 
столомъ Бояжлемъ стоите, такъ мужику то ‘не пригоже и 
руками ея касаться“. Выходя изъ того-же положеня, 
Васильевичъ. никогда не позволялъ церковному сторожу 
касаться облаченй. Приходя обычно въ церковь задолго 
до звона, онъ собственноручно отыскивалъ все необхо- 
димое, самъ развертывалъ и пряталъ облаченя и самъ-же 
всегда помогалъь священнику облачаться И нельзя было 
безъ умилен1я смотрфть на этого старика, когда онъ дро- 
жащнми руками, съ каки®-то благогов5н1емъ вь лицЪ, 
отправлялъь священныя одежды на своемъ настоятелЪ. 


Таковь былъ нашъ старый дьячекъ, АлексЪй Ва- 
сильевичъ. 


Съ любовью вспоминаю я всегда этого симпатичнагео, 
теперь уже покойнаго челов$ка и съ грустью смотрю, 
какъ постепенно исчезаеть теперь этотъ добрый типъ 
стараго причетника, замфняясь другимъ, вполнъ ему прс- 
тивоположнымъ. 


Дъйствительно, старые дьячка и современные пса- 
ломщики— это два противоположные полюса. Начать 
хотя-бы съ знаня тфми и другими церковнаго ‘устава. 
Если старэго дьячка по справедливости можно было 
назвать ходячимъ тиникономъ, то къ современному пса- 
ломщику подходить бол5е назван!е постояннаго наруши- 
теля его. Причина послЪдняго объясняется просто: старые 
дьячки, хотя по большей части были людьми малоуче- 
ными, изучали свое дЪло не по теорямъ, а практически, 
съ малолЬтства пручаясь принимать участ1е въ богослу- 
жени и слфдить за истовымъ совершешемъ его. Имъ 
чуть не съ молокомъ матери впитывали сознане, что 
церковный уставъ написанъ святыми отцами, что нару- 
шен!е его есть страшный грЪхъ, за который виновному 
придется давать отвЪтъ на страшномъ судф Христовомъ. 


Совсёмъ иначе происходить теперешняя подготовка 
лсаломщиковъ. Подготовку эту всецфло можно назвать 
теоретической: церковный уставъ современными псаломщи- 
ками часто изучается по одному лишь учебнику; и не- 
рдко бываетъ, что молодой причетникъ знакомится съ 
богослужебными книгами уже по опредфленя на мЪето. 
Естественно, что предоставленный почти исключительно 
самому себЪ, лишенный подчась опытнаго руководителя 
и наставника, онъ изучаегь уставъ слишкомъ поверх- 
ностно, кое-какт, и этими севёдфнями руководится цф- 
лую жизнь. 

Если отъ практическаго знан1я устава перейти къ 
внЪшнему исцолненю его, то и въ этомъ отношении ста- 
рые причетники значительно превосходили нынЪшнихъ. 
Церковное чтене и ине за р$ёдкимъ исключешемъ до- 
ведено было старыми причегниками до возможной сте- 
пени совершенства. Вникая въ смыслъ священныхъ словъ 
и выражен!й, старые дьячки вдохновлялись сами и вдох- 
новляли присутствующихъ. ПослЪдняго совершенно нельзя 
сказать о чтени и ифнш псаломщиковъ современныхъ, 
являющихся, по большей части, бездушными фонографами 
священныхъ пибеноп5й и молитвъ. 


И если исполнене церковныхъ пъенопБшй современ- 
ными псаломщиками по справедливости можетъ быть 
названо искаженемъ освященныхъ практикою церкви ме- 
лодй, то старымъ причетникамъ нужно сказать большое 
спасибо за сохранене и развите древнихъ церковныхъ 
наипЪвовъ. Но заслуга старыхъ причетниковъ состояла не 
только въ томъ, что они сами умЪфли читать и иЪть, но 
также въ умфни ихъ возбуждать къ тому охоту и въ 
прихожанахъ: большая часть `приходскихъ любительских 
хоровъ обязана своимъ происхожденемъь ничему иному, 
какъ старанйю и ум$нью старыхъ причетниковъ. 

Подобно указанному мною Васильевичу старые дьячки 
никогда не ограничивали кругъ своей причетнической 
дфятельности однимъ лишь чтенемъ и пЪшемъ на кли- 
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рос. Считая себя низшими служителями церкви, они 
старались служить ей вездЪ, гдф требовала нужда; они 
завЪфдывали цорковною утварью, помогали при облачени 
священникамъ, слБдили за правильностью церковнаго 
звона и т, д. 

Не позволяя церковному сторожу даже касаться обла- 
ченй, они пручали народъ уважать священные предметы 
церкви. Этимъ послфдвимъ современные псаломщики со- 
вершенно уже не могутъ похвалиться. Помочь священ- 
нику при облачени, свернуть и развернуть ризы, по- 
нести сумку съ церковными вещами —все это считается 
въ настоящее время лЪлом? унижающимъ челов$ческое 
достоинство. 

Но почему-же не унижались отъ этого старые дьячки? 
Да потому, что въ этомъ не было и ньть ничего уни- 
зительнаго, какъ нЪть вообще честнаго труда, который-бы 
унижалъ достоинство человЪка. Молодымъ причетникамъ 
не мЪшало-бы хотя изъ истори вспомнить, что дазке та- 
ке люди, какъ Суворовъ. считали для себя честью при- 
служивать при богослужении. 


ВъЪроятно, выходя изъ того-же положешя — ложной 
боязни уронить какъ нибудь свое достоинство, современ- 
ные псаломщики не могутъ похвалиться и аккуратностью 
въ посфщени богослуженй и исполнени своихъ обязан- 
ностей. Въ то время, какъ старые дьячки являлись въ 
церковь еще до звона или съ первымъ ударомъ колокола, 
молодые причетники не считаютъ большимъ проступкомъ 
придти къ богослуженю уже послЪ начала его, а иногда 
и совсЪмъ не явиться. Я знаю одного причетника, ко- 
торый не считаеть совсфмь нужнымъ посфщать празд- 
ничныя богослуженя „не на своей недБлЪ“, оправдывая 
себя тЪмъ, что ему „тамъ дЪлать нечего“. Этотъ-же пса- 
ломщикь не явился къ богослужению на праздникь Рож- 
дества Христова и опоздаль къ заутрени въ Свфтлое 
Христово Воскресенье. И таюе иримфры нерЪдки. По- 
слфднее видно уже изъ того, что въ н5которыхъ епар- 
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хяхъ преосвященные вынуждены были издавать пс этому 
поводу спещшальныя распоряженя. Такъ въ 1899 году 
преосвященный Самарсый сд$флать такое распоряжен!е: 
псаломщики обязательно должны являться къ церковнымъ 
службамь до благовфстя по крайней мЪрЪ за полчаса, 
чтобы надлежащимъ образомъ приготовить все, что тре- 
буется для совершеня богослуженя, (Самар. Еп. В. 
1899 г. № 6). 

Крайне неаккуратное отношеше къ дфлу современ- 
ныхъ псаломщиковъ весьма часто вывуждаегь настояте- 
лей церквей прибЪгать къ строгимъ выговорамъ и даже 
калобамъ. а это послЪднее естественно нарушаеть т$ 
добрыя отношеня, каюмя должны существовать между 
старшими и младиими членами причта. Все это было 
даже немыслимо въ ТБ добрыя времена, когда вмЪето 
настоящихь псаломщиковъ служили и работали старые 
дьячки. Опоздать къ богослужению, неаккуратно отнестись 
къ исполненио своихъ обязанностей, а тЪмъ болЪе стать 
въ оппозищю настоятелю— все это были явленйя, совер. 
шенно незнакомыя старому дьячку. 

Священникъ для него былъ полнЪйшимъ авторите- 
томъ; онъ киль, мыслилъ и дЪйствовалъ такъ, какъ за- 
правилъ его настоятель. Радости священника были ра- 
достями и причетника, скорби и непрятноети настоятеля 
всегда съ болью отзывались въ сердцБ стараго дьячка. 
И наоборотъ, ни одно даже мельчайшее событе въ до- 
машней жизни причетника не проходило безъ того, чтобы 
въ немъ самымъ дфятельнымъ совфтникомъ и руководи- 
телемъ не’ являлся мфстный священникъ. 

По своему небольшому образованию дьячки, конечно 
не могли быть прямыми помощниками сващенняковъ въ 
дЪлв религ1юзно-нраветвеннаго развитя пасомыхъ, однако 
и въ этомъ отношени они много помогали настоятелямъ 
не столько словомъ, сколько прекраснымъ примфромъ по- 
слушашя и довфрия. 

Свято вфря каждому слову сващенника, старый 
дьячекъ и въ прихожанахь возбуждалъ такое-же довЪрле, 
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выставляя постоянно своего настоятеля образцомъ ума и 
знаний. 

Въ этомъ отношени‘ современные исаломщики, какъ 
боле образованные, могли-бы значительно превосходить 
своихъ предшественниковъ, помогая настоятелю и словомъ, 
и дБломъ. Но къ сожалфнию, на практик$ священникъ 
въ настоящее время находитъ въ своемъ псаломщикЪ не 
столько помощника, сколько безпощаднаго критика своихъ 
поступкозъ и словъ. Говоритт, наприм$ръ, священникъ 
пропов5дь. Старый дьячекъ обычно боялея проронить 
‚лово, чтобы потомъ передать содержане поученя при- 
хожанамъ; молодой же, пользуяс свободнымъ временемъ, 
отправляется наскоро покурить; если же остается въ 
церкви, То лишь для того, чтобы или посмфяться надъ 
нехитрымъ подъ-часъ краснор5чемъ батюшки, или же 
подосадовать на излишнюю, по его мнЪнио, затяжку бого- 
служеня. 

Что касается нравственнаго поведеня причетниковъ 
стараго и новаго типа, то ихъ даже и сравнивать невоз- 
можно, настолько велико существующее между ними раз- 
личе. Старый дьячекъ, по большей части, былъ человъ- 
комъ богобоязненнымъ, искренно в5рующимъ, свято испол- 
няющимъ всЪ предписан!я церкви. Ничего подобнаго часто 
нЪть въ современномъ псаломщикЪ. И въ то время как 
жизнь старыхъ причетниковъ служила образцомъ и при- 
мфромъ для прихожанъ, поведен!е псаломщика совре- 
меннаго является, по большей части, лишь соблазномъ 
для послёднихъ, 


Да и можеть ли подать хороний примЪръ’нравствен- 
ности исаломщикъ, который не посБщаетъ богослуженй 
даже въ велике праздники, если послф5дне случаются 
„не на его недЪлЪ“? 


Да, р$зко-р$зко отличаются современные исаломщики 
от, своихъь симпатичныхь предшественниковъ! Вемотри- 
тесь, это отлище замфтно даже во внЪшнемъ облик 
ТЪхЪ и другихъ. Въ то время какъ старые дьячки одЪ- 
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вались въ традищонный подрясникъ, или носили при- 
личную и скромную свфтскую одежду, современные пса- 
ломщики пестротой и разнообраземъ костюмовъ конкур- 
рируютъ съ подмастерьями парикмахерскихь и приказ- 
чиками гостиннаго ряда. Досадно и больно смотрЪть, 
когда такой франть въ пестромъ кургузомъ пиджачкЪ 
выходить на средину церкви читать Апостоль. Думаешь; 
и это слуга церкви православной, что мЪъшаетъ ему за- 
одно ужь приколоть розу къ петличкЪ5 и вдЪть въ глазъ 
монокль? Я знаю одного псаломщика, котораго за его 
костюмъ крестьяне прозвали „жидкомъ“, Дъйствительно, 
въ своемъ кургузомъ пестромъь пиджачкЪ, съ приплюсну- 
тымъ полуцилиндромъь на головЪ онъЪ скорЪе напоминалъ 
странствующаго  жидка-музыканта, чЪмъ скромнаго слу- 
жителя церкви. 

Я сказалъ немного, но и это, думаю, достаточно, 
чтобы убфдиться, какого глубоко симпатичнаго типа при- 
четника лишилась наша церковь и съ какимъ противо- 
положнымъ ему—ей теперь приходится имЪть дЪло. 


Прискорбное и грустное явлен1е, съ которымъ ВЪ 
настоящее время поиходится считаться! 


Вь утЬшене можно сказать развЪ, что нарисованный 
мною типъ современнаго псаломщика присущь все же не 
всЪиъ бывають и исключешя. Но гдЪ же причина той 
противоположности и того рЪфзкаго различ1я, какими отли- 
чаются современные намъ псаломщики отъ своихъ пред- 
шественниковъ? Причину эту, по моему мнфню, нужно 
прежде всего искать въ томъ взглядЪ на должность при- 
четника, какого держались старые дьячки и какого дер- 
жатся теперь молодые исаломщики. Старые дьячки были 
очень высокаго мн-шя о своей причетнической службЪ. 
Привыкши съ дЪтства смотрЪть на нее, какъ на служене 
Богу и церкви, они естественно пруобрЪтали серьезный 
положительный взглядь на нее; а смотря на свою службу, 
какь на постоявную, на которой и умереть придется, 
они старались отдаваться ей всей душой и быть достой- 


1159 
ными своего звантя. Совершенно иначе смотрятъ на свою 
службу псаломщики современные. Лица съ семинарскимъ 
образован!емъ смотрятъ на нее какъ на нЪчто временное— 
скоропреходящее, чему отдаваться всец$ло излишне уже 
по одному тому, Что „это ненадолго“. Одинъ знакомый 
мн ипсаломщикъ, по собственному признанию, занялъ, 
напримфръ, должность причетника только для того, чтобы, 
скопивъ немного денегь, имфть возможность поступить 
въ ветеринарный институтъ. 


Всевозможные же недоучки, пасынки судьбы, люди 
обездоленные, поступившие въ псаломщики только потому, 
что больше дЪфваться некула, астественно не могутъ смо- 
трфть съ уваженемъ на то, что принято ими лишь но 
нуждЪ. 

Относясь къ своимъ обязанностямъ лишь съ фор- 
мальной стороны, они постоянно жалуются на свое тя- 
желое и унизительное положене и не прочь при случаЪ 
перемфнить должность причетника на всякую другую— до 
должности сидфльца въ монополм включительно. 

Какъ тотъ, такъ и другой видъ современныхъ пса- 
ломщиковъ весьма нежелателенъ; поэтому нельзя не при- 
вътетвовать открытя въ н5которыхъ епарх1яхъ спещаль- 
ныхъ причетническихъь классовъ, назначеме которыхъ— 
приготовлять для церкви псаломщиковъ не случайныхъ 
и не загнанныхъ въ нее превратностями судьбы, а по- 
стоянныхъ, практически подготовленныхъь преемниковъ 
старыхъ дьячковъ. 


(„Орл. Епарх. Ввд.“). Н. Абрамовъ. 
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оъььявлететте. 


им 


Поступили въ продажу новыя издан!я 
Гродненскаго Епарх!альнаго Училищнаго Совфта: 


1. „.Очеркь истори церковно- школьнаго дфла Въ 
Гродненской губерви въ ХХ столЪти, составленный по 
даннымъ архива Гродвенскаго Епарх. Учил. СовЪта и 
другимъ источникамъ“. Составилъ прото1ерей Тоаннъ Кор- 
чинскй. Страницъ 131. Цъна 50 коп. 

2. (Св. Преподобно-мученикь Аванасйй, Игуменъ 
Брестекай“. Составиль протоерей Т. Корчинсюй. Стр. 8. 
ЦЪна 2 кои. 

3. „Графъ Михаилъ Николаевичъ Муравьевъ“. Со- 
ставилъ прот. Т. Корчинскй. Стр. 12. Цна 2 коп. 

ПрюбрЪтать можно въ канцеляр1и Гродвенскаго Епарх. 
Учил. СовЪта и въ продажныхъ книжныхъ складахъ, 
существующихь при каждомъ Уздномъ Отдфлеши Епарх. 
Учил. Совфта. 


При семъ №-рЪ разсылается подписчикамъ 
прейсъ-курантъ торговаго дома Ш. Лихтенштейнъ 
въ БЪлосток$. 
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